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ABSTRACT

U radu e biti prikazani rezultati emprijskog istraZivanja o ulozi religije i
nacije u procesu pomirenja, koje je sproveo Centar za empirijska istrazivanja
religije i Univerzitet u Edinburgu na teritoriji Bosne i Hercegovine od 2013.
do 2019. godine. U prvom dijelu rada biée prikazani stavovi opste populacije
dobijeni na uzorku od 2.606 ispitanika iz 13 gradova, sa posebnim osvrtom na
odnos manjinskog i veéinskog statusa na razli¢itim lokalitetima. Ispitanici
su u viSe navrata ukazivali da je proces pomirenja u BiH ili vaZan ili veoma
vazan. Vjerski lideri mogu doprinijeti tom procesu ako ne isklju¢uju manjine
na mjestima gdje je njihova vjerska zajednica u veéini i ako ne podsti¢u
ekstremizam u svojoj zajednici na mjestima gdje su manjine. Takoder se
ukazuje na vaznost medusobnog razumijevanja kako sli¢nosti tako i razlika,
kako u javnom tako i u privatnom diskursu. U drugom dijelu rada bavi¢emo
se kvalitativnom analizom sadrZaja stavova vjerskih elita. Intervjui sa
76 istaknutih li¢nosti u obrazovnom, politi¢ckom, vjerskom i nevladinom
sektoru radeni su od juna 2018. do aprila 2019. godine. U ovom dijelu rada
bice prikazani rezultati intervjua s vjerskim liderima koji su profesori na
vjerskim fakultetima, direktori vjerskih $kola, nastavnici i vjerouitelji,
teolozi pravoslavne, katolicke, islamske, judaisticke i protestantske teologije.
Posebna paznja bice posvecenja njihovom misljenju o preprekama koje stoje
na putu pomirenja, kao i prijedlozima za njihovo prevazilazenje.

Kljucne rijeci: Bosna i Hercegovina, religija, nacija, pomirenje
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THE ROLE OF RELIGION AND NATION IN THE PROCESS OF
RECONCILIATION IN BOSNIA AND HERZEGOVINA

The paper will show the results of several research on the role of religion and
nation in the reconciliation process in Bosnia and Herzegovina from 2013 to
2018. The first part of the paper will show the views of the general population,
with particular reference to the relationship between minority and majority
status at different localities. Respondents repeatedly and overwhelmingly
indicated that the process of reconciliation in Bosnia and Herzegovina was
either important or very important. Religious leaders will contribute to the
process of reconciliation if they do not exclude minorities in places where
their religious community is in majority and if they do not incite extremism
in their community in those places where they are minority. It is important
to promote respect for others both in public and private discourse.

The second part of the paper will deal with the analysis of the content of
attitudes of political and religious elites. The interview was conducted in
the summer of 2018 with 76 people who are prominent in their public role
in society in the educational, political, religious and non-governmental
sector. In this paper, 1 analyze the results of interviews with religious
and political leaders as well as religious leaders as professors of religious
universities, religious school directors and religious teachers who were part
of this sample, patrons of Orthodox, Islamic, Roman Catholic, Judaism and
Protestant theologians.

Keywords: Bosnia and Herzegovina, religion, politics, nation and reconciliation

Mjesto religije i vjerskih voda u procesu pomirenja
u Bosni i Hercegovini

Religija i drustvo u 21. stolje¢u u empirijskoj perspektivi jesu i bice
ono $to Zivimo danas na svojim lokalitetima. Posebno znacajno je
pitanje religije i drustva na prostoru Bosne i Hercegovine bududi da se
raslojavanje drustva dogodilo po $avovima religijske pripadnosti. Mi
smo u ovoj temi o miru i pomirenju u Bosni i Herecegovini fokus stavile
na religiju i naciju. Nasa vizura je socioloska i krenula je 2013. godine
istrazivanjem bosanskohercegovackog drustva putem empirijskih
istrazivanja opSte populacije kako veéinskog tako i manjinskog
nacionalno-vjerskog pripadanja. Zavr$na faza istraZivanja trajala je
do aprila 2019. godine kada su zavrSeni svi intervjui predstavnika
politickog, vjerskog, gradanskog i obrazovnog sistema.

Nacin sagledavanja realnosti ima tendenciju da bude objektivan,
medutim, i objektivnost je zbir nasih subjektivnosti. Realnost gledana iz
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empirijske perspektive je generalizacija svih ispitivanih subjektivnosti,
iSto je veli broj ispitanika to smo bliZi istini. Kako mudri Solomon kaze:
“Gdje nema savjeta, propada narod, a pomo¢ je u mnostvu savjetnika.”
(Price 11, 14) Ono $to nam je zajednicko moZemo nazvati univerzalnom
vrijednos¢u, zajdnickom potrebom. Jedna od njih jeste povjerenje, vjera
u Zivot, u ljude, u sebe. A kako jedan od apostola rece: “bez vjere nije
mogude ugoditi Bogu” (Jevrejima 11, 6), a Cini se ni samome sebi ni
drugima, jer sve poCiva na vjeri a vjera proizlazi iz povjerenja. Da bismo
vjerovali Bogu neophodo je da prihvatimo da je Bog onakav kakav jeste.
Da bismo vjerovali ljudima potrebno je da ih prihvatimo onakvima
kakvi jesu i da od njih ne traZimo i ne oekujemo ono $to oni ne mogu, a
to je da budu apsolutno pouzdani. Dakle, ako i podemo od pretpostavke
da objektivna istina postoji i da je ona jedna, sagledavanja te realnosti
su subjektivna i ona su predmet naSeg istrazivanja.

Da li religiozni ljudi mogu doprinijeti pomirenju? Religiozni po
pripadanju i vjerovanju danas su najbrojnija kategorija vjerskog
deklarisanja. Da li su oni nosioci mo¢i duhovnog razvoja? Kako mjeriti
religioznost? Da li je religioznost lokalanog tipa takoder univerzalna
kategorija? Znalenje religioznosti u socioloskim istraZivanjima
mjeri se preko indikatora koji pokrivaju sve dimenzije religioznosti
(Kuburi¢, 2016). Jedan od vaznih indikatora jeste teorijski sloj koji
podrazumijeva da ljudi znaju u $ta vjeruju i da vjeruju u to $to znaju.
Sama vjerovanja proizlaze iz teologije odredene vjerske zajednice.
Teorijski sloj je temelj i prakse jer se uglavnom obredi i stil Zivota
uobli¢avaju prema vjerovanjima, pa prate¢i uestvovanje u obredima,
takoder, saznajemo o stepenu religioznosti. Medutim, biti religiozan
ima unutrasnju dimenziju koja podrazumijeva li¢no iskustvo s Bogom,
povjerenje da Bog postoji i da vodi Zivot pojednica. Tako da nije
jednostavno saznati koliko je ko religiozan samo na osnovu jednog
indikatora ili na osnovu povr$nih pitanja. Mozda je religioznost
najjasnija u moralnosti, u spremosti da se drugome pomogne,
da se bude dobar ¢ovjek kako prema sebi tako i prema drugima.
Odgovornost pred Zivotom i spemnost da se ostvari samokontrola
najbolji je pokazatelj zrele religioznosti (Kuburi¢, 2018a; 2018b).

Mogli bismo reéi da je pitanje vjerovanja u Boga u monoteistickim
religijama zajednicko pitanje i kljuéni pokazatelj religioznosti.
Medutim, da bi neko bio vjernik nije dovoljno samo da vjeruje u
Boga, potrebno je da znamo kakav je Bog u koga vjeruje, koje mu
osobine pripisuje i da li vjeruje u BoZiju zastitu ili BoZiju kaznu, da
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li se plasi Boga ili ga voli i oslanja se povjerenjem da ée Zivot Zivjeti
u zajednistvu i dijalogu s Bogom. Kada istrazujemo molitveni Zivot
vjernika i tu nismo sasvim sigurni u tumacenju buduéi da su neke
molitve formalne i ponekad otudene od li¢nog zajednisva s Bogom.
S druge strane, imate vjernike koji imaju Boga tako blizu unutra
u mislima i savjesti, do te mjere da ne odvajaju posebno vrijeme za
molitvu jer su bez prestanka svojim mislima u dijalogu s Bogom, s kim
se 0 svemu savjetuju i sluSaju, glas svoje savjesti kao BozZiji odgovor.

U istraZivanjima poslije devedesetih religioznost se slobodnije
iskazivala, i ljudi su bili spremni da se deklarisu kao vjernici i da se
ponasaju kako vjernici. Buduéi da je religioznost postala pozeljna
osobina, bilo je i onih koji su se spolja deklarisali, pa ¢ak i obredno
ponasali i odlazili u vjersku zajednicu, ali od toga nisu nista vjerovali niti
prihvatali, ve¢ se samo uklapali u opsti trend. Ranije je bilo deklarativnih
ateista, a danas deklarativnih vjernika, pojava s jedne strane iz interesa,
s druge strane iz jednostavne adaptabilnosti i konformizma.

IstraZivanje koje u ovom radu predstavljamo radeno je u okviru
saradnje Centra za empirijska istraZivanja religije Novi Sad - Sarajevo
i Univerziteta u Edinburgu. IstraZivacki tim Cinili su predstavnici
razli¢itih nauénih profilaz. Poceli smo sa preliminarnim istrazivanjem
koje je sprovedeno u 4 grada (Sarajevo, Banja Luka, Mostar i Bugojno),
i tu smo vidjeli neka opca misljenja o pomirenju na uzorku od 600
ispitanika. Potom smo krenuli 2013. godine u 13 gradova vodeéi racuna
o manjinskom i vedinskom prisustvu razli¢itih religija i nacija, ne
zaboravljajuéi i one najmalobrojnije do kojih je tesko dodi, ako se ide
metodologijom slu¢ajnog uzorkovanja od vrata do vrata (Grafikon 1. u
prilogu). Te rezultate smo potom u svih 13 gradova predstavili javno.
I to je bio sljededi talas, potom smo radili fokus grupe da vidimo kako
su ljudi te naSe rezultate percipirali. Izvestaji svake faze istraZivanja
su objavljeni (Wilkes, at. all. 2012; Zotova, i dr., 2013; Zotova i Kuburi¢,
2018) i dostupni na zvani¢nom sajtu istrazivackih organizacija.”

28  George Wilkes, University of Edinburg; Zorica Kuburié, University of Novi Sad;
Ana Zotova, Center for the Empirical Researches of Religion (CEIR) Sarajevo; Go-
razd Andrej¢, Woolf Institute, University of Cambridge; Marko-Antonio Brki¢,
University ,,Hercegovina®; Muhamed Jusi¢, Islam in South East Europe Forum
(ISEEF); Zlatiborka Popov-Mom¢inovié, University of East Sarajevo; Davor Mar-
ko, University of Belgrade

29  http://diskursi.com/uploads/2013/dec/Edinburg%20Bos.pdf.; www.ceri.co.rs
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Uzorak istraZivanja ine 2.606 ispitanika, od kojih je 51% Zenskog
spola i 49% muskog. Najvise ispitika je u uzrastu od 16 do 30 godina
(44%), potom od 31 do 50 (32%) i 25% iznad 51. godine Zivota (Grafikon
2). Vel karakteristike uzorka istraZivanja ukazuju na znacaj religije i
nacije. Karakteristi¢no je da se vjerska i nacionalna pripadnost poklapa,
skoro je identi¢no (Grafikon 3). Znacajno je naglasiti da 66% ispitanika
Zivi u mjestu stanovanja u kome pripada veéinskoj populaciji, dok je
34% njih koji pripadaju manjinskoj populaciji. Znacajno je, takoder,
navesti podatak da 60% ispitanika Zivi u mjestu u kome je rodeno, da
je 16% njih rodeno u mjestu udaljenom manje od 60km i da je 17% njih
rodeno u mjestu Bosne i Hercegovine koje je udaljeno vise od 60 km.
0d ukupnog uzorka 5% ispitanika rodeno je u nekoj od bivsih drzava
Jugoslavije, dok je 2% rodeno u nekoj od drZava EU (Grafikon 4).

Sto se tice linog odnosa prema religiji i vjerovanja u Boga najvise
je vjerujuéih ispitanika. Oni kojima je religija veoma vazna je najvise u
uzorku (37%), potom onih kojima je vazna (36%) i donekle vazna (15%),
a najmanje je onih kojima uopste nije vazna jer su nereligiozni (11%),
$to je prikazano u grafikonu 5 u prilogu. U Boga vjeruje skoro 80%
ispitanika. Medutim, kada je u pitanju aktivni odnos vjernika u svojoj
vjerskoj zajednici, odgovori pokazuju da je uuzorku a, pretpostavljamo,
i u populaciji, dominantan tradicionalni oblik religioznosti koji
podrazumijeva vjernike koji nisu aktivni u svojoj zajednici i koji je
povremeno posjete (39%). Redovno posjeéivanje i aktivnost je iskazalo
19% ispitanika, dok 17% nikad ne ide u svoju vjersku zajdnicu. Sto se tice
homogenosti porodice po vjerskoj pripadnosti, u Bosni i Hercegovini
82% stanovnika Zivi u vjerski homogenoj porodici, dok je 18% u vjerski
mjeSovitoj (Grafikon 6).

Pitanje manjina i ve¢ina moZe se posmatrati i u kontekstu licnog
osjecanja. Uvijek je neko negdje velina, a negdje manjina. Ovdje smo
ukrstili varijable: Zivot u vjerski homogenoj ili heterogenoj porodici s
osje¢anjem pripadnosti vedini ili manjini. Najve¢i broj ispitanika Zivi u
vjerski homogenoj porodici i osjeéa se kao pripadnik veéine (62%), dok
18% onih koji Zive u vjerski homogenoj porodici osjeca da je pripadnik
vjerske manjine. Od porodica koje su vjerski heterogene, 15% se osjeéa
da pripada vjerskoj velini, a 9% vjerskoj manjini (Grafikon 7).

Sta mislite ko moZe da doprinese procesu pomirenja? Na prvom

mjestu to su, kaZu ispitanici, nenacionalisti, oni koji zastupaju i
tude dobro, ne samo politiku nacionalnih interesa. Drugo, vjeruje se
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profesorima, smatraju da ¢e do mira doéi ako se u obrazovnom sistemu
buderadilo namiruipomirenju. 58% ispitanika ima povjerenje u vjerske
vode da mogu doprinijeti procesu pomirenja u drustvu, i to viSe nego
politi¢ari. Takoder je znacajan procenat povjerenja ukazan vjernicima
laicima. Dakle, ispitanici vjeruju da je religija u procesu pomirenja u
Bosni i Hercegovini znacajna. Od tog opleg povjerenja koje gradani
imaju u religiju, u vjerske vode i vjernike uopde, Zelimo da prikazemo
misljenja samih vjerskih voda, predstavnika vjerskih zajednica u Bosni
i Hercegovini o procesu pomirenja i svom doprinosu tome.

Intervjui su uradeni sa 76 istaknutih li¢nosti u obrazovnom,
politickom, vjerskom i nevladinom sektoru od juna 2018. do aprila
2019. godine. Analizirali smo sadrzaje dubinskih intervjua o tome $ta
misle javne linosti, od gradonacelnika, politi¢ara, profesora, vjerskih
voda svih religija do nevladinog sektora. U ovom tekstu obradile
smo sadrZaj initervjua koji pripada vjerskim vodama. Sagovornici su
nam bili: profesori na vjerskim fakultetima, direktori vjerskih skola,
vjeroucitelji, teolozi pravoslavne, katolicke, islamske, judaisticke i
protestantske teologije.

Pitanja koja izdvajamo za diskusiju su: Da li je uloga manjina u
jednom drustvu da vrsi utjecaj na vedinu ili da prihvata utjecaj veéine i
dajoj se prilagodava? Dali je mo¢ identifikacije s ve¢inom na globalnom
planu dovoljna da osnazi vjerske manjine na lokalnom planu? Posebna
paznja posvelena je njihovom misljenju o preprekama koje stoje na
putu pomirenja, kao i prijedlozima za njihovo prevazilaZenje.

Prepreke na putu mira i pomirenja

Misljenja vjerskih predstavnika o preprekama u procesu pomirenja
obuhvataju Sirok spektar problema. Neke od tih prepreka su samo dio
nedovoljne razvijenosti pojedinih procesa, dok drugi zadiru daleko u
proslost i imaju svoju dugu genezu.

MoZda bismo mogli reéi da je pocetna prepreka na putu mira i
pomirenja upravo to §to pomirenje kao pozitivan ideal u svom korijenu
ima negativan uzrok i postavlja se pitanje je li pomirenje moguce s
takvih pocetnih polaznih, uglavnom negativnih razmisljanja.

Problem dominantne odgovornosti religije jeste to $to nam je jezik
isti i boja koZe, jedino se razlikujemo po vjeroispovijesti, ali i tu ima
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90% sli¢nosti. Medutim, orijentacija na razlike, kojih je jako malo, ¢ini
da one ipak dominiraju za distanciranje. Dakle, ta potreba da se gradi
identitet na razlikama, koje se potom predimenzioniraju, u religiji
pronalazi pogodno tlo.

Prepreka na putu pomirenja koja izranja iz iskaza sagovornika
moZe se formulisati kao diskvalifikacija ¢itavog vjerskog i nevladinog
sektora s optuzbom da su doprinijeli nepomirenju. S jedne strane na
optuZenickoj klupi su religije, s druge strane su nevladine organizacije,
a geneza njihove nemodi da istraju u onome $to jesu po svojoj prirodi
jeste bivse drustveno uredenje koje je gusilo i religiju i gradansko
drustvo i stavljalo ih u funkciju jednopartijskog politickog sistema.
Iskljuéenje religije iz javnog Zivota kroz jedan duZi period i njezin
povratak na javnu scenu ostavlja dojam da je religija dovoljno mo¢na
da dadne odgovor i rijesi pitanje pomirenja bez sudjelovanja same
drzave i gradanskih udruga.

Zahtjev koji je stavljen pred religije, kao apsolutni zahtjev za
pomirenjem, s idejom da su one uzorci nepomirenja je optuzujudi.
Ocekivanje od religije da doprinese pomirenju je pretesko i nerealano,
zaboravlja se komunisticko naslijede koje je u jednopartijskom
sistemu podjednako obespravilo i vjerske zajednice i nevladin sektor.
Aktivnost nevladinih organizacija se posmatra sumnji¢avo kao
pokusaj rastakanja drZave, vjere i nacije. Aktivnost vjerskih zajednica
se posmatra kao pokusaj rastakanja gradanskog drustva. Takoder je
oteZavajuda saradnja izmedu religijskih organizacija i civilnog drustva,
$to je jo$ jedna od prepreka. Cini se da je taj dijalog izmedu sekularnog
i vjerskog naporan upravo zato $to se medusobno iskljucuje. Pokusaj
spajanja vjerskog i civilnog, i vjernice i gradanke, najprisutniji je medu
Zenskim organizacijama vjernica koje nailaze na probleme jer nisu
prihvadene u obje uloge. Tu se prepoznaju feministicka nastojanja
vjernica u okvuru islama.

U okviru nastojanja da dode do mira i pomirenja Cesto se uocava
nedostatak stvarnog dijaloga na terenu. Ispitanici naglaSavaju da
sve ostaje na rije¢ima, $to karakteriSe mnoge projekte kao “prazne
pri¢e”. I ne samo projekte, ve¢ “prazna pri¢a” postaje i vjera ako nije
u saglasnosti sama sa sobom. Iz ugla samokritike kao prepreka stoji i
to: “Ali mislim da se mi hri$¢ani ne drZimo jevandelja. MoZda teorijski
samo, a prakti¢no u Zivotu jevandelja nema.”

113



Zorica KUBURIC - Ana ZOTOVA

Dakle, prepreka u mo¢i religije da utje¢e na mir i pomirenje jeste
veliki broj nominanlnih vjernika. To je problem ovoga vremena, jer
kada bi svi Zeljeli da slusaju glas svojih vjerskih predstavnika i u¢enja
svoje religije, onda bi religija imala mo¢ utjecaja. Pitanje je da li su
vjerske vode u stanju da utje¢u na tu masu ljudi nominalnih vjernika.

Jedna od prepreka na putu pomirenja jeste bivie drustveno uredenje
koje se pozivalo na komunizam i ateizam, te je u nekim krajevima
potpuno prekinulo vjersku tradiciju pa je bezboZnost postala opasna
zbog nedostatka pouke o vrijednosti dobra. Da bi neko bio aktivni
vjernik treba da posjecuje vjersku zajednicu i da Cuje propovijedi, ali
talas nedolaska u crkvu i nepoznavanja vlastite vjere prenio se do
danasnjih dana i time sprijecio vjerski utjecaj koji je u svojoj sustini
uvijek okrenut ka miru i pomirenju. Tako se nedostatak sluSanja
propovijedi o ljubavi i prastanju reflektuje na nedostatak pomirenja
u drustvu. Osim tog nedostatka istinskog vjerskog utjecaja, gradani
su prepusteni slusanju medija koji prenose politicke poruke mrznje
prema drugome i produbljuju jaz medu ljudima razli¢itih nacija i vjera.

Medutim, jedna od prepreka koja se nazire u iskazima sagovornika
jeste i samokritika vlastitog vjerskog sistema, koji je u periodu kada
je imao mo¢, tu mo¢ prokazivao na nacin koji je odvladio od vjere. To
je pobozZnost koja tjera narod od crkve i vjere, kada se sveStenstvo
ponasa sa silom, kada su djecu tukli na vjeronauci i nametali vjeru. Ako
vjera ne proizlazi iz slobode, ona radi sama protiv sebe, pa je, recimo,
komunizam do$ao kao reakcija na bahatost svestenstva koje je imalo
moC.

Mediji su zatvoreni za pozitivne price o drugome, one se obi¢no
ignoriSu. Mediji ne prenose pozitivna deSavanja i to je jedna od
prepreka na putu pomirenja.

Sagovornici iznose i ¢injenicu da postoje zabrane od strane crkvene
hijerarhije sa vrha da svestenici i vjerski predstavnici ucestvuju na
lokalnom nivou, na manifestacijam drugih vjerskih zajednica. Prepreke
dolaze s vrha vjerske hijerarhije, $to oni odobre - funkcionise, $to ne
odobre, iako se i dogodi dobra saradnja na lokalnom nivou, ne moze da
zazivi, pa imamo osjecanje nemoc¢i lokalnih vjerskih sluzbenika pred
zabranama s vrha hijerarhije.

Kada je rije¢ o vjerskoj nastavi, postoje pokusaji da se u okviru tih
Casova ostvari upoznavanje i posjete drugim vjerskim zajednicama i
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objektima u mjestu gdje djeca Zive u multikonfesionalnim sredinama.
Medutim, prepreka moZe biti negativan odnos prema posjetama i
upoznavanju drugih vjerskih zajednica, koja nije Cesta, ali se dogadala
(primjer ukora za sluzbenika $to je slao bo$njacku djecu da intervjuisu
i opisuju druge vjerske objekte). Roditelji koji ne Zele da njihova djeca
upoznaju druge vjerske zajednice na Casovima vjerske nastave su
pojedinacni incidenti.

Prepreka na putu pomirenja, s jedne strane, u okvuru je samog
sistema kako vjerskog tako i politickog, inemogucée je da pojedinciurade
bilo kakve promjene. S druge strane, prepreka postaju i sami pojedinci
koji iz slabosti ili neke dobiti izdaju sam sistem kome pripadaju. Tako
sagovornici navode korupciju, potpladivanje svestenih lica, novac bez
priznanica, potom politi¢ke podrske pojedinih politickih opcija od
strane vjerskih sluzbenika. Politicke partije kupuju vjerske sluzbenike
da ih podrZe s propovjedaonica. Vjerski poglavari na neki na¢in budu
zloupotrebljeni od institucija politickih vlasti zbog jednodnevnih
politickih poena i kojeCega. I same vjerske vode, umjesto da budu
nosioci izgradnje mira, povjerenja i dobrog Zivota, budu na neki nacin,
Cak, ruSioci svega toga radi nekih sitnih interesa.

Sistemski problem jeste nedostatak kritickog misljenja medu
teolozima, tj. zabrana kritickog odnosa prema zajednici, i tretira se kao
izdaja, a ne kao pomo¢. Naglasava se marginalizacija kriticke svijesti
u teoloskim krugovima svih religija: “Ukinuli su sve teologe koji
imalo kriticki misle.” Kao da svugdje dominira stav da je samokritika
izdaja svoje grupe, svoje vjere i svog naroda. Prepreka postaje gusenje
slobode misljenja od nadredenih, cenzura javnog govora, recenziranje
izjava niZeg sveStenstva, nedostatak slobode govora bez blagoslova
nadredenih.l onda mi stalno pri¢amo i ¢ujemo u crkvi da stalno govore
o slobodi, a najmanje je ima.

Portparol vjerske zajednice ima pravo da daje javne izjave uz odobrenje
nadredenog vjerskog poglavara. Ponekad je prepreka to $to sve inicijative
moraju da ¢ekaju odluke vrha vjerske zajednice, a, s druge strane, prepreka
je 1 to $to kad na niZem nivou postoje inicijative, one se ignorisu. Iz vrha
uvijek mora postojati inicijativa i preporuka kako da se postupa. Niza
sluzba nema pravo da kaze, a niko ih nista i ne pita.

Imamo, naZalost, nacionalizam umjesto vjere, nacionalizam je
poput opojnog sredstva. Nacionalne politicke elite se bore za vlast
i koriste sva sredstva, a najbolje sredstvo za to je Sirenje straha
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od drugog i drugacijeg, iako narod Zivi u miru na lokalnom nivou.
Nacionalisti stavljaju ljude u ambijent straha i ugroZenosti te razvijaju
kod ljudi obrambene mehanizme kako bi reagovali instinktivno. Mo¢
nacionalisticke politike se najviSe gradi manipulirajuéi religijom.
Religija, umjesto da proizvodi smisao i vrijednosti, pristala je biti
nacionalna zastitnica. Religija, instument nacionalisti¢ke manipulacije
kojom, umjesto ljubavlju i sigurno$éu, proizvode mrznju i ugroZenost.

Jedna od prepreka jeste mentatlitet koji ne prepoznaje moguénost
zajednickog dobra, veé razmislja logikom: ako je dobro za njih, ne
moZe biti dobro za nas. Jedna od prepreka na lokalnom nivou jeste stav
da je tesko biti prijatelj u isto vrijeme i s prijateljima i neprijateljima
tih prijatelja. Raslojenost stanovni$tva je i na osnovu onih koji su
izbjegli i raseljeni i onih koji su domicilno stanovnistvo, a iste vjere i
nacije. “Mi smo pobjegli od tamo, a oni ovdje planduju” - Cest je iskaz
netrpeljivosti izbjeglih lica prema manjinama koje nisu izbjegle. Ljudi
koji su stradali na jednoj teritoriji, potom izbjegli, imaju viSe problema
s prastanjem od onih koji nisu izbjegli sa svoje teritorije, pa je druZenje
i pomirenje otezano.

Prepreka miru jeste i stalno podsjecanje vjerskih voda na to i
preuveli¢avanje te stalno insistiranje na onome drugome koji je
zlo¢inac. Nikada javno niko nije rekao: “Da, narod je u ime nase
vjere, nismo mi to, ali u ime naSe vjere je radio to $to je radio, mi se
toga odricemo.” Cak moZemo primijetiti i insistiranje u pojedinim
krugovima na veli¢anju onih koji su drugom narodu nanosili zlocin,
$to tek pravi razdor medu narodima.

Generalizacijas pojedinacnognaopce, kadase cionarod okarakterise
pojedinaénim ispadima iako jedan ovjek ne ¢ini narod. “Nikada to i
nije bilo da jedan ¢ovjek ¢ini islamsku zajednicu, niti crkvu.”

Dakle, protivnici zajedni$tva, propagatori homogenog vjerskog
prostora, na razli¢itim manipulativnim potezima mogu pokvariti
proces pomirenja. Jedan od njih, koji prepoznaje jedan od sagovornika,
jeste podmetanje strasnih zloCina i optuZivanje suprotne strane da je
ona to uradila da bi se proces asimilacije zaustavio zauvijek, da bi se
mrZnja i nepovjerenje ukorijenili za sva vremena. Kako se stvaraju
vjeliti neprijatelji bilo s koje strane? Druga prepreka jeste gubitak
volje za pomirenjem, odnosno odustajanje od pozitivnih namjera i
nastojanja, kao neka vrsta zamora materijala, $to zbog duZine trajanja,
$to zbog kontinuiranih neuspjeha po tom pitanju. Prepreka je i strah
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od vlastite grupe, da se ne narusi vlastiti autritet ako se druzi sa
neprijateljima svoje grupe. Status izdajice vlastitog naorda se stice i
kada se samo pozitivno govori o nekom pripadniku “drugih”. Prepreka
pomirenju jeste i pozicija veéinske mo¢i u kojoj se ne obraca paznja na
potrebe manjinskih zajednica. Pa se onda postavlja pitanje moramo li
biti manjina da bismo gradili mir ili moZemo to sa pozicije kada smo
vecina?

Prijedlozi vjerskih voda za proces pomirenja

Uloga religije u procesu pomirenja moZe se prepoznati kao
uspjesniji faktor u tom procesu u odnosu na politicki sistem. DraZen
Tupanjanin kaze: “Ali mislim da su vjerske zajednice postigle ono $to
politi¢ari nisu. Mi danas imamo zajednice tribine, zajednicke nastupe,
zajednicke inicijative, dok politi¢ke elite nemaju konsenzus prakticki
ni po jednoj tacki.”

Misljenja koja upuluju na pozitivne primjere imaju nekoliko
podrudja djelovanja koja su se u prkasi pokazala pozitivno. Najcesce po
uCestalosti pojavljivanja jeste pridavanje znacaja susretima, saradnji
i dijalogu medu predstavnicima razli¢itih vjerskih zajednica. Nasi
sagovornici su imali iskustvo susreta na nau¢nim konferencijama, u
obrazovnom sistemu, humanitarnom radu i drZzavnoj upravi, kao i
u svakodnevnom Zivotu. Kao sistemsko rjeSenje spominje se bivse
drzavno uredenje, socijalizam, koji je, kao sekularni prostor, davao
moguénost suzivota pripadnika razli¢itih zajednica. To iskustvo se
provlaci kao nostalgija, kao zajednicki prostor koji je davao podjednake
moguénosti. U sadasnjim uslovima naglasak je na potrebi saradnje
pripadnika vjerskih zajednica od drZavnog nivoa i sistema koji im to
omogucava. Tako je Medureligijsko vije¢e pogodna organizacija u kojoj
se susrecu predstavnici i organizovano saraduju.

Druginivosususretiuokviruobrazovnogsistemaituseisti¢e vjerska
nastava gdje vjeroucitelji razli¢itih vjerskih zajednica medusobno
saraduju kako u zbornici tako i u ucionici, tako $to povremeno drze
Casove zajedno ili vode djecu u posjete vjerskim objektima drugih
vjerskih zajednica na lokalnom nivou. Na taj nain se uci o drugima i
postuje se njihova tradicija. Smatraju da je ulaganje u djecu ulaganje
u buduénost drustva. Multikulturalnost privatnih vjerskih $kola je
jedan od prijedloga koji je suprotstavljen modelu ekskluzivistickih i
homogenih po vjerskoj i nacionalnoj pripadnosti.
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Osim saradnje u Skolama, podsti¢u se nau¢ni skupovi gdje se
teolozi razli¢itih zajednica okupljaju po pitanju istih tema. Tako se $iri
medusobno upoznavanje i tolerancija. Bilo je ¢ak i prijedloga da se nivo
upoznavanja produbi studiranjem na teoloskim fakultetima druge
vjerske zajednice. Takve inicijative uglavnom poti¢u od katoli¢kih
predstavnika, jer oni osnivaju mjeSovite Skolske sisteme i primaju na
studij pripadnike drugih vjerskih zajednica.

Sljedeca oblast jeste humanitarni rad i zajednicko organizovanje
oko potreba ljudi na terenu. To je organizovanje koje je uobicajeno
kroz rad nekih nevladinih organizacija. Vjerske zajednice zajedno
imaju razli¢ite humanitarne projekte. Neke nevladine organizacije
stavljaju naglasak na obrazovanje za mir, druge na socijalnu pomodi,
trece na naucne skupove i razmjenu misljenja, neke su samo Zenske
organizacije. Zenske organizacije su pokretaci oslobadanja od malih
nesloboda. Ali svi oni zajedno insistiraju na susretima gradana, a ne
nacija, na susretima, i teZze upoznavanjima drugog i drugacijeg. Jedan
od sagovornika je parolu: “svaka ptica svome jatu leti” - svrstao medu
stereotipe.

U oblasti kulture, takoder, mozda viSe od drugih oblasti imamo
moguénost saradnje razli¢itih pripadanja po vjerskoj osnovi. Jedna od
takvih aktivnosti, koja je u BiH imala uspjeha, jeste i horsko pjevanje.

Dakle, prisutne su te dvije tendencije, jedna ka homogenom drustvu
s dominacijom jedne nacije i religije, a s druga koja teZi gradanskom
drustvu koje postuje razlike i podsti¢e manjinske grupe da se oseéaju
prihvacdeno, a $to, kako predlazu, treba buti inicijativa veéinske grupe.

Nivo komsijskih dobrih odnosa podstice se vjerskim duznostima,
poput onih da se podijeli komsijama u vrijeme praznika te obiljezZavanje
svojih praznika uz pozivanje komsija.

Postovanje razli¢itosti i religijski drugog najteze se ostvaruje na
nivou porodice. Znamo da je socijalna distanca po pitanju vjere i braka
najjaca. Na nivou porodi¢nih odnosa bilo je primjera poStovanja odluke
djece kako po pitanju izbora bra¢nog druga izvan pripadnosti vlastite
grupe, ali i po pitanju izbora sopstvene vjere koja nije iz porodi¢nog
naslijeda. Dakle, vjerske slobode na porodi¢nom nivou su test zrelosti
pojedinca, a Cesto je inidividualna sloboda viSe izborena nego data.
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Znacajan doprinos jeste ideja da se na tim susretima sa religijski
drugacijim ¢ovjek sam suocava sa vlastitim granicama i bolje razvija
razumijevanje prema tudim granicama, Sta ko moze da podnese a Sta
ne moze. Primjer koji se navodi je iz oblasti likovnog stvaralastva,
odnosno prikazivanje javljanja andela Mariji na nacin koji vrijeda,
$to je doprinijelo razumijevanju odnosa muslimana prema slikovnom
prikazivanju Muhameda.

Kada je upitanju odnos prema proslosti, sagovornici naglasavaju
vaznost pricanja pozitivnih primjera i potpune istine s naglaskom na
dobrotu i dobronamjernost durgog. Nasuprot primjerima govorenja
negativno o drugome ili prikrivanja tudeg dobrocinstva, naglasava se
potreba govorenja potpune istine, naglasava se potreba iznosenja istine
o ljudskoj dobroti po imenu i prezimenu. Ljudska dobrota i alturizam su
imanentni ¢ovjeku kad se javi potreba da zastiti drugog, ¢ak i kad rizikuje
svoj Zivot. Kad uradimo nesto dobro durgome, svi imaju koristi, a kad
radimo jedni protiv drugih, time ne doprinosimo ni sebi ni drugima.

Kao op¢a potreba na svim drustvenim nivoima naglasava se znacaj
oprastanja. primjer ispovijesti Covjeka koji je pocinio zlo¢in, koji je
potom Citav Zivot patio, da bi pred kraj Zivota potraZio osobu od koje
je trebalo da dobije oprost, ukazuje na zajednicku korist od oprastanja
kako Zrtve od koje se trazi da oprosti tako i pocinioca, ako ima savjest
i trazi oprostaj.

Umjesto zakljucka

Politika kao jazbina vukova

“Problem tih nacionalnih podjela definitivno dolazi od vlasti. Ne
bih voljela nikad da sam u politici niti planiram biti. Ali, vjerovatno je
to sindrom koji se zakadi za tebe ¢im udes u tu vlast... Cula sam neki
dan, uglavnom u smislu: kada dodes u jazbinu vukova, ne moZes biti janje,
postanes vuk, il’ postanes janje pa te vukovi pojedu.”

Narod ne Zeli podjele

“Narod sigurno ne Zeli podjele, jer svaka podjela sa sobom nosi i
stradanje i patnje. KaZe se u Jevandelju: ono carstvo koje se podijeli samo
od sebe - ono e propasti. Tako da jedna drzava i jedan narod ili narodi
koji Zive zajedno kada se podijele izmedu sebe, definitivno doprinose
do pada svega, i ekonomskog i bilo ¢ega drugog.”
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Mi smo sebi najveci krivci, nije nam uvijek drugi kriv

“Mi smo danas skloni tome da za sve svoje neuspjehe krivimo
druge. I to je glavna, kao bih rekao, jedna floskula koja je upaméena u
nasem narodu, da za sve probleme koje mi imamo krivi su drugi... Ali
je Cinjenica da smo mi sami sebi najvedi krivci $to neCemo sami sebi da
pomognemo.”

Problem neodogovornosti: drugi ée rijesiti problem

“Mi moramo shvatiti da se ovdje sve moZe napraviti vlastitim
rukama. I niko nece do¢i da vam napravi bolje ovdje ako vi to sami ne
Zelite.”

Problem jednosmjerne komunikacije - sprecavanje drugog

“Radim sa muskarcima u Islamskoj zajednici i vrlo je tesko nekada
kada te ne razumiju $ta Zeli§ postiéi sa nekim projektom. Jer nije to
uvijek, kako da kaZem, dvosmjerna komunikacija. Znaci, vrlo Cesto
je jednosmjerna. Ti $alje$ informaciju, ali ona se ne prihvata. Ne
razumiju. Valjda zbog te razlike izmedu muskaraca i Zena. Ali valjda je
ta spremnost i kreativnost Zenska upornost...”

Depolitizacija obrazovnog sistema

“Da se smanji, mozda ¢ak i kaZnjava ta nacionalna retorika koja je
tako opasna za djecu... Uenici medrese ili bogoslovije ili sjemenista
nemaju dovoljno poznanstva sa onim drugim ili drugalijim. Tek
kad se upoznaju ili kad se stave u poziciju onoga prema kome imaju
predrasude, onda se drugacije gleda.”

Lijek za predrasude - li¢ni kontakti

“Mislim da se sve tri velike vjerske zajednice u Bosni trebaju
uklju¢iti u pomirenje. Cak i ta intelektualna elita ima predrasude
prema drugome ili drugacijem. I treba viSe raditi na tom upoznavanju
drugog ili drugacijeg da bi se razbile te predrasude.”
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Uloga religije - svjedo¢iti vjeru

“Zatvaranje u geto nam niSta dobro ne donosi. Prije svega za crkvu,
crkva mora da svjedodi, da izade iz sebe i da govori na sva moguca
usta o istini koju propovijeda. Znaci, svestenik ne moZe samo da bude
svestenik u ovoj kancelariji, svestenik mora izaéi na ulicu, u skolu, u
instituciju, mora stati pred kameru i kazati ono §ta vjeruje i $ta crkva
govori i misli kako bi to neko mogao Cuti, da bi mogao vidjeti i osjetiti
tu istinu.”

Sta je dobro za sve ljude

“Treba nam jako malo da Zivimo jako dobro i kvalitetno, uz samo
malo dobre volje, poStovanja i potrebe da radimo za opste interese.
To je nas najveci problem. Mi smo danas dosli u situaciju da su ljudi
izgubili osecaj $ta je to opsti interes, zajednicko dobro.”
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